to do e punti aperti
· verifica FRF dallo sweep con ampiezze monoarmoniche: lo sweep è abbastanza lento?
· modello trave incastro-libera (analitico, fem)
· modello trave con masse
· cfr modello trave con FRF
· 
· perché l’ampiezza cresce con la resistenza? (vedi prove di caratterizzazione)
· è giusta la sensibilità dell’accelerometro? (a quanto pare sì, provare a fare un riscontro con laser su shaker:) Riscontrato: la sensibilità è corretta!
· prova a trave libera: perché ad ampiezze minori e ad alta frequenza, la potenza invece cresce?!?! (rispetto a config con m=2.4 grammi)
· 
· fare prove con nuovo Energy harvester (tenendolo sotto i limiti da specifiche) Fatto: vedi prove 3 marzo con EH #426
· provare a spostare la massa per trovare la frequenza Fatto: vedi prove 3 marzo 
· cambiare metodo di misurazione tensione da harvester (R maggiori? condensatori?) A R maggiori si hanno problemi: il dV in output è superiore a quello misurabile con l’oscilloscopio! Inoltre con R elevate a trave libera e bassa ampiezza di sollecitazione i punti degenerano: perché? misure corrette?!
· Aumentando la R (soprattutto per R elevata, decine di kohm) la misura di accelerazione e di ampiezza (accelerometro e laser) scendono!! Perché l’accelerometro??
· C’è un picco appena prima della frequenza propria della trave con config m=2.4. Cosa rappresenta? Può essere collegato al fatto che è l’unica configurazione che si discosta dalle altre (e si avvicina a quelle del datasheet)?
· L’onda della tensione in uscita non ha una forma perfettamente sinusoidale. Perché?
· Nelle curve caratteristiche si deve considerare l’RMS o il valore di picco?
· Provare con un EH non raw
· Sul sito MIDé ci sono le masse per il tuning!
· Rifare le prove, cercando di ottenere ripetibilità!
· Nuove masse come da specifiche, rettangolari, per facilitare le prove



